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AnliBlich einer groBeren Arbeit entwicklungsmechanischer Art
wurden von mir etwa 250 Hithnereier bearbeitet. Alle Eier stammten
von einem kriftigen Volk und waren durchweg befruchtet. Nac¢h 10stiin-
diger Bebriitungsdauer im Thermostaten wurden die Eier gedffnet und
fiir bestimmte Zwecke weiter behandelt. Bei einem der erdffneten Fier
fand sich die unten beschriebene Mifibildung. Die gleichzeitig mit dem
die MiBbildung enthaltenden Keim bebriiteten Eier waren simtlich in
Ordnung und frei von irgendwelchen Anomalien. Eine kiinstliche Ur-
sache fiir die Entstehung der MiBbildung kann demnach mit Sicherheit
ausgeschlossen werden, zumal die ibrigen duBeren Bedingungen, unter
denen alle Eier verarbeitet wurden, vollkommen gleich waren.

Die etwa 10 Stunden angebriiteten Eier wurden, nachdem sie vorher
mit Wachsring versehen waren, erdifnet und mittels in Neutralrot ge-
trankter Agarklotzchen vital gefirbt. Bei der anschlieBenden Lupen-
betrachtung der Keime wurde in einem Ei eine Miflbildung festgestellt.
Aus diesem Grunde wurde das Ei sogleich mittels Glasplatte verschlossen
und im Thermostaten weiter bebriitet. Nach gut 4tigiger Bebriitungs-
dauer war der Keim abgestorben und wurde auf die iibliche Weise fixiert.

Der nun folgenden makroskopischen Beschreibung konnten leider
keine Schnittbilder zugefiigt werden, weil die Embryonen infolge Kriegs-
einwirkung verloren gingen und nicht mikrotomiert werden konnten.

Um den Keim in seiner Entwicklung moglichst wenig zu stiren,
wurde nach Eréffnung des Eies, also nach 10stiindiger Bebriitungsdauer,
unter Verzicht auf Photographie nur eine Zeichnung der Keimscheibe
angefertigt (Abb. 1). Die 2. Abbildung stellt den Keim lebend in situ
dar, sie ist zwischen dem 3. und 4. Bebriitungstag angefertigt. SchlieB-
lich zeigt die 3. Abbildung den zwischen 4 und 5. Tag abgestor-
benen Keim nach Fixation

Auffallend war bei der Betrachtung des vitalgefarbten Keimes die
sofort als anormal anzusehende ungewohnte Form des hellen Frucht-
hofes. Wihrend dieser unter den iitblichen Verh#ltnissen die Form einer
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Birne hat, waren hier die Verhiltnisse insofern anders, als sich der helle
Fruchthof nach dem caudalen Ende zu erheblich verbreiterte und am
hirteren Ende eine deutlich sichtbare Einkerbung aufwies. Ebenso auf-
fallend war der am vorderen Ende gelegene Primitivknoten viel groBer
als unter gewohnten Verhéltnissen. Dicht hinter ihm zweigte sich seitlich
eine 2. Primitivrinne ab. Wihrend in den ersten 24 Bebriitungsstunden
der Winkel zwischen beiden Primitivstreifen sehr spitz war, vergroBerte
er sich im Laufe der weiteren
Entwicklung immer mehr, so
daB schlieBlich eine Abknickung
g resultierte, die iiber 90° betrug
joa _ ¢ (Abb. 2, 4. Tag). Zeitlich parallel
%5 * mit der Abknickung des 2. Pri-
e mitivstreifens ging der SchluBl
: der Urmundrinne und alle wei-

B i teren Bildungen.

Anfinglich wire zu erwarten
gewesen, -dall mit Riicksicht
auf die auffallende GroBe des
Vorderendes des Primitivstrei-

: fens die sich an dieser Stelle
e entwickelnden  Hirnblischen
: 2;?‘ ebenfalls anormal grofl wiirden.
L ‘ s Dies war nicht der Fall. Das

v ey

‘*‘#»L 2 Prosencephalon und auch das

s i O ‘f: Mes- und Rhombencephalon
e ! N waren jedenfallsnicht auffallend
AL e NS kg gegeniiber der Norm vergriBert.

Beziiglich - der Embryonal-

ADb. 1. ' anhiinge ist zu sagen, daB ein

gemeinsamer Sinus terminalis

bestand, in den eine einzige vordere Dottervene miindet. Etwa an den

bei normalen Keimen zu erwartenden Stellen entsprangen bei jedem der

Keime an jedér Korperseite je eine Dotterarterie, von denen die beiden

#uBeren, also-die lateralen, kréiftiger ausgebildet waren, als die inneren.

Die Amnionbildung erfolgte regelmaBig. Die feine mondsichelférmige

Falte schob sich von-vorn her iiber den Kopf und umbhiillte den ganzen
‘Doppelkeim am Ende des 3. Bebriitungstages (Abb. 2).

Regelrecht entstand am Ende des 2. Bebrittungstages an jedem
hinteren Ende-des Keimes-der-Allantoishocker, der sich im Lanfe. der
weiteren Entwicklung zur vom Caudalende des Keimes iiberragten Hohl-
blase der Allantois entwickelte.

Betrachten wir die makroskopische Aufnahme (Abb. 3) des am Ende
des 4. Tages der Bebriitung fixierten Keimes, so sehen wir am vorderen
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Ende eine gemeinsame Hirnanlage; aus ihr zweigen sich ab gemeinsam
die beiden Korper des Keimes, welche die gewohnte Differenzierung
zeigen. Jeder Keim weist je 2 vordere und je 2 hintere Extremitéiten

Abb.2a u.b. a 3. Tag; b 4. Tag.

auf, zwischen letzteren liegt je eine Allantois. Gemelnsam ist die Anlage
des Herzens.

Wir wissen, daf nach SCHWALBE MiBbildungen wihrend der Ent-
wicklung zustande gekommene Verinderungen der Form eines oder

i

Abb. 3a u.b. a Ventralansicht; b Dorsalansicht.

‘mehrerer Organe oder Organsysteme oder des ganzen Korpers sind, die
auBerhalb der Variationsbreite der Art gelegen sind. Die Annahme, daB
die MiBbildungen nahezu immer angeboren sind, weil sich ihre Form
bereits bei der Geburt ausgebildet hat, wiirde also auch hier zutreffen.
Da wir den Keim schon relativ frith zu beobachten Gelegenheit hatten
und schon von diesem Augenblick an das Vorliegen einer MiBbildung
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feststellen konnten, mull also die zu ihr fithrende Storung zeitlich noch
vor dem Beginn unserer Beobachting liegen. Da beim Huhn das Ei
bereits im Stadium des durchfurchten Keimes gelegt wird, ist es nicht
unberechtigt, beziiglich unseres Falles anzunehmen, daf§ die zur MiB-
bildung fithrende Schidigung noch vor den ersten Zeitpunkt der Be-
obachtung gelegt werden muf3. Esist auch nicht erwiesen, ob hinsichtlich
der causalen Genese Anomalien der Keimzellen oder pathologische
Mutationen, oder duBere Ursachen zu der beschriebenen MiBbildung, die
nach der makroskopischen Beschreibung als Cephalothoracopagus zu
bezeichnen wire, gefithrt haben. '

Zusammenfassung.

Es wird eine MiBbildung beim Hithnchen beschrieben. Sie ergab
sich als Nebenbefund anldBlich der entwicklungsmechanischen Bear-
beitung einer gréBeren Anzahl von Hiihnereiern.

Im Hinblick auf die von ScHEWALBE begriindete Lehre von den Mif-
bildungen wird darauf hingewiesen, daB die Ursache in einer Schiadigung
des Keimes oder in den Keimzellen liegt, deren Einwirkung hierauf
nicht beobachtet werden konnte, weil das Huhn seine Kier bereits im
gefurchten Stadium ablegt.
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